「民眾對監察委員同意權行使之看法」民調

問    卷

一、當您發現公務人員有違法失職的行為發生時，如果要檢舉，您可能會向哪一個機關檢舉？

(01) 監察院  (02) 行政院  (03) 立法院  (04) 司法院

(90) 其他【訪員請記錄】   (98) 拒答、很難說、無意見、不知道

二、最近不管是中央或是地方的行政機關，均發生一些公務人員違法失職的情事，譬如說：桃園的缺水問題、金融檢查局的禿鷹案、高雄捷運泰勞暴動的問題等等。雖然行政院有自己進行調查，來瞭解問題的真相。整體來說，請問您相不相信行政院對這些事件的調查結果？【訪員請追問強弱度】

(01) 非常不相信  (02) 不太相信  (03) 還算相信  (04) 非常相信

(98) 拒答、很難說、無意見、不知道

三、根據憲法規定，監察委員主要是負責監督政府與保障人權。他們是由總統提名，立法院同意，才可以上任。目前第四屆的監察委員，總統已經提名，但是立法院認為有些人並不適合擔任監察委員，要求總統重新提出人選，才要行使同意權。請問您認為目前沒有監察委員的現象，對監督政府與保障人權的影響大不大【訪員請追問強弱度】

(01) 一點也不影響  (02) 不太有影響  (03) 還算有影響  (04) 非常有影響

(98) 拒答、很難說、無意見、不知道

四、針對總統不願意重新提名監察委員，立法院就不行使同意權，造成目前沒有監察委員的問題，誰應該要負較大的責任？

(01) 行政院  (02) 立法院  (03) 總統  (04) 其他【訪員請記錄】

(98) 拒答、很難說、無意見、不知道

五、針對立法院沒有行使同意權，監察院目前沒有監察委員的問題。您認為應該怎麼解決比較適當。我唸一些方法給您參考：「立法院應該盡快審查，但認為不適合的人選，不要同意」、「立法院應盡快審查，全數通過」、「立法院應該盡快審查，但全部不通過」、「立法院應該要將名單退回總統府，要求重新提名」【選項隨機出現】。請問您比較同意哪一種方法？

(01) 立法院應該盡快審查，但認為不適合的人選，不要同意

(02) 立法院應盡快審查，全數通過

(03) 立法院應該盡快審查，但全部不通過

(04) 立法院應該要將名單退回總統府，要求重新提名

(98) 拒答、很難說、無意見、不知道

六、請問在國民黨、民進黨、親民黨、新黨、台聯【黨名隨機出現】當中，您比較支持那一個政黨？（指平常較支持的政黨而非選舉期間）

(01) 國民黨
(02) 民進黨
(03) 親民黨
(04) 新黨
(05) 台聯

(90) 其他______［請訪員記錄在工作紀錄表上］

(98) 無反應【包括「拒答」、「很難說」、「無意見」、「不知道」】

七、請問您目前的職業是什麼？

(01) 民意代表、行政和企業主管、經理人員及自營商

(02) 專業人士【工程師、律師、醫師等】

(03) 技術員【各類技術員、製圖員、營養師等】

(04) 事務工作人員【打字員、記帳員、收費員等】

(05) 服務工作人員及售貨員【店員、美容、餐飲工作人員等】

(06) 農林漁牧工作人員

(07) 技術工【木工、水泥工、油漆工、裁縫、組裝工、操作工、司機等】

(08) 體力工【抄表員、送報員、食品小販、洗車工、搬家工等】

(09) 軍警    (10) 公務員、教師    (11) 家庭主婦    (12) 學生

(13) 無業或待業中          (14) 其他______(請訪員記錄在工作紀錄表)

(95) 拒答、不知道
八、請問您的最高學歷是什麼【讀到什麼學校】？

(01) 不識字及未入學
(02) 小學
(03) 國、初中
(04) 高中、職

(05) 專科
(06) 大學
(07) 研究所及以上
(95) 拒答

九、請問您是民國那一年出生的？（說不出的改問：您今年幾歲？由訪員換算成出生年：即９４－歲數＝出生年次）

______ 年
(95) 拒答

十、受訪者性別：【訪員自行輸入】
(01) 男性     (02) 女性

1、 研究方法：

(一)調查對象：台灣地區年滿二十歲以上之成年人。

(二)調查方法：電腦輔助電話訪問系統(Computer Assisted Telephone Interview System, CATI System)。

(三)抽樣設計：以住宅電話號碼簿為抽樣架構，按各縣市電話號碼比例進行「系統抽樣」(systematic sampling)。所得之電話號碼，以後一碼隨機之方式，以改善樣本涵蓋率的問題，避免未登記電話號碼之家戶無法被訪問之偏誤。

(三)調查時間：94年10月3日~10月5日之18：00至22：00。

(四)抽樣誤差：有效樣本數1,069。以百分之九十五信賴區間估計，，抽樣誤差在±3.06%之內。

(五)加權處理：以2004年人口統計資料之性別、年齡、教育程度及地區分佈進行檢定與加權處理。

(六)委託單位：監察院

(七)調查單位：全國公信力民意調查股份有限公司

2、 調查發現：

(一) 民眾所認知的公務瀆職檢舉管道

調查發現若民眾發現公務人員有違法失職的情形時，有將近六成的人不知道或是無法說出會向哪個機關檢舉(59.4%)。另外約有8.9%的人會向內政部檢舉，其次有6.7%的人會向失職單位的上級長官檢舉，再其次依序為各級政風單位(5.7%)、監察院(5.3%)、法務部(5.2%)、司法院(4.9%)、立法院(1.6%)、行政院(0.8%)、媒體(0.7%)、地方民代(0.7%)。根據交叉分析發現，在各類不同特質的民眾中，大部份都無法說出該向哪個單位檢舉。有表態者也多以內政部、各級政風單位、失職單位上級為主要的檢舉對象。由這些調查數據發現，會向監察院檢舉的民眾並不多，且檢舉單位多以行政系統為主。

(二)民眾對行政院內部調查瀆職事件之信任程度

針對日前行政院調查公務人員違法失職的事件，如桃園縣缺水的問題、金融檢查局的禿鷹案、高雄捷運的弊案等等。有將近五成的人不相信行政院的調查結果(非常不相信17.8%，不太相信31.3%)，約有二成六的人相信行政院的調查結果(非常相信3.9%，還算相信22.5%)。透過交叉分析發現，只有認同民進黨及認同台聯的民眾相信行政院調查結果的比例高於不相信者。另其他各類民眾無論是男女老少、不同學歷及居住不同地區的人，都是不相信者居多。調查也發現，男性不相信的比例高於女性，50歲以下的民眾不相信的比例也高於50歲以上的中老年人，學歷為大學以上者也較其他學歷不相信行政院的調查。

(三)監委難產對保障人權與監督政府之影響

監委懸缺對監督政府及保障人權的影響大不大。調查發現約有五成三的民眾認為會有影響(非常有影響28.6%，還算有影響24.2%)，約有二成八認為沒有影響(一點也不影響7.3%，不太有影響21.0%)。交叉數據發現，無論是男女老少、何類教育程度、認同哪個政黨的選民，或是住在那個地方的民眾，認為有影響的比例皆高於沒有影響。較特別的是，認同親民黨的民眾，認為有影響的比例是所有政黨中最高的，另外認同國民黨的人認為有影響的也高達六成。

(四)監委難產誰該負較大的責任

有35.8%的民眾認為總統應負較大的責任，其次是立法院的22.0%，再其次依序為行政院(4.3%)、在野黨(0.9%)、執政黨(0.7%)、監委自己(0.2%)。進一步由交叉數據發現，在各類不同特徵的民眾中，大部份認為總統要負較大責任的比例較多，只有認同民進黨及台聯的民眾認為立法院要負較大的責任。

(五)監委難產之解決方式

有四成三的人認為立法院應該盡快審查，但認為不適合的人選不要同意。其次約有二成九的民眾認為立法院應該將名單退回總統府(28.9%)，要求重新提名。再其次為有5%的民眾認為立法院應盡快審查且全數通過。最後有2.3%的民眾認為立法院應盡快審查但全數不通過。另由交叉數據發現，在各類不同特徵的民眾中，大部份皆以立院應盡快審查但不適者不通過為主，只有親民黨的支持者較認為立院應盡將名單退回總統府重新提名。

3、 次數分配表

表1、當您發現公務人員有違法失職的行為發生時，如果要檢舉，您可能會向哪

一個機關檢舉？

	
	個數
	%

	監察院
	57
	5.3

	行政院
	8
	0.8

	立法院
	17
	1.6

	司法院
	53
	4.9

	媒體
	8
	0.7

	各級政風單位
	61
	5.7

	內政部
	95
	8.9

	失職單位上級主管
	72
	6.7

	法務部
	56
	5.2

	地方民代
	8
	0.7

	無反應
	635
	59.4

	總和
	1069
	100.0


※無反應包括拒答、不知道、無意見

表2、最近不管是中央或是地方的行政機關，均發生一些公務人員違法失職的情

事，譬如說：桃園的缺水問題、金融檢查局的禿鷹案、高雄捷運泰勞暴動的

問題等等。行政院有自己進行調查，來瞭解問題的真相。整體來說，請問您

相不相信行政院對這些事件的調查結果？【訪員請追問強弱度】

	
	個數
	%

	非常不相信
	191
	17.8

	不太相信
	335
	31.3

	還算相信
	241
	22.5

	非常相信
	42
	3.9

	無反應
	261
	24.4

	總和
	1069
	100.0


· 無反應包括拒答、不知道、無意見

表3、根據憲法規定，監察委員主要是負責監督政府與保障人權。他們是由總統

提名，立法院同意，才可以上任。目前第四屆的監察委員，總統已經提名，

但是立法院認為有些人並不適合擔任監察委員，要求總統重新提出人選，才

要行使同意權。請問您認為目前沒有監察委員的現象，對監督政府與保障人

權的影響大不大【訪員請追問強弱度】

	
	個數
	%

	一點也不影響
	78
	7.3

	不太有影響
	224
	21.0

	還算有影響
	259
	24.2

	非常有影響
	305
	28.6

	無反應
	203
	19.0

	總和
	1069
	100.0


※無反應包括拒答、不知道、無意見

表4、針對總統不願意重新提名監察委員，立法院就不行使同意權，造成目前沒有監察委員的問題，誰應該要負較大的責任？

	
	個數
	%

	行政院
	46
	4.3

	立法院
	235
	22.0

	總統
	383
	35.8

	在野黨
	9
	0.9

	執政黨
	8
	0.7

	監委自己
	2
	0.2

	無反應
	386
	36.1

	總和
	1069
	100.0


· 無反應包括拒答、不知道、無意見

表5、針對立法院沒有行使同意權，監察院目前沒有監察委員的問題。您認為應

該怎麼解決比較適當。我唸一些方法給您參考：「立法院應該盡快審查，但

認為不適合的人選，不要同意」、「立法院應盡快審查，全數通過」、「立法院

應該盡快審察查，但全部不通過」、「立法院應該要將名單退回總統府，要求

重新提名」【選項隨機出現】。請問您比較同意哪一種方法？

	
	個數
	%

	立法院應該盡快審查，但認為不適合的人選，不要同意
	460
	43.0

	立法院應盡快審查，全數通過
	54
	5.0

	立法院應該盡快審查，但全部不通過
	25
	2.3

	立法院應該要將名單退回總統府，要求重新提名
	309
	28.9

	無反應
	222
	20.8

	總和
	1069
	100.0


※無反應包括拒答、不知道、無意見
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